MIEDZYLESKI SZPITAL SPECJALISTYCZNY W WARSZAWIE
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TEL (0 - 22) 47-35-127
e-mail: zamowienia@mssw.pl
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SZPM — ZP/411/159/20

Dotyczy: Zawiadomienia o wyniku postgpowania prowadzonego w trybie przetarg nicograniczonego
ogloszonego przez Miegdzyleski Szpital Specjalistyczny w Warszawie na dostawe sprzetu jednorazowego do
Stacji Dializ w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej Nr 2020/S 072-170930 oraz na wilasnej stronie

internetowe;.

Warszawa, dnia 16.06.2020 r.

Do wszystkich Wykonawcow
wg rozdzielnika

Na podstawie art. 92 ust 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy informuje, ze:

W postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe sprzetu jednorazowego do Stacji
Dializ najwyzsza ilos¢ punktow na podstawie kryteriow wymienionych w SIWZ — cena 60%, termin realizacji
dostawy 30%, termin realizacji reklamacji 10% uzyskaty oferty firm:

Zadanie 1

Jako najkorzystniejsza wybrana zostala oferta:

Fresenius Medical Care Polska S. A.
ul. Krzywa 13
60-118 Poznan

. LACZNA
Nr Zadania KRYTERIUM RANGA PUNAKT ACJA
Cena 60 pkt
Zadanie 1 | Termin realizacji dostawy 30 pkt 100 pkt
Termin realizacji reklamacji 10 pkt

Wyzej wymieniony Wykonawca uzyskat najwyzsza ilos¢ punktéw w oparciu o podane w SIWZ kryteria oraz

jako jedyny przystapit do ww. Zadania.

Zadanie 6

Jako najkorzystniejsza wybrana zostala oferta:

Biochem Polska Sp. z o. o.
Stara Iwiczna, ul. Nowa 23
05-500 Piaseczno

Nr Zadania KRYTERIUM RANGA PI?I\?IS’I?E(? JA
Cena 60 pkt
Zadanie 6 | Termin realizacji dostawy 30 pkt 100 pkt
Termin realizacji reklamacji 10 pkt

Wyzej wymieniony Wykonawca uzyskat najwyzsza ilo$¢ punktéw w oparciu o podane w SIWZ kryteria. Oferta

Wykonawcy Biochem Polska Sp. z 0. o. jest jedyng wazng oferta ww. Zadaniu.




Zadanie 11
Jako najkorzystniejsza wybrana zostala oferta:

Fresenius Medical Care Polska S. A.
ul. Krzywa 13
60-118 Poznan

. LACZNA
Nr Zadania KRYTERIUM RANGA PUl\?KT ACJA
Cena 60 pkt
Zadanie 11 | Termin realizacji dostawy 30 pkt 100 pkt
Termin realizacji reklamacji 10 pkt

Wyzej wymieniony Wykonawca uzyskat najwyzsza ilo$¢ punktéw w oparciu o podane w SIWZ kryteria oraz
jako jedyny przystapit do ww. Zadania.

Ponadto Zamawiajacy powotujac si¢ na art. 92 ust. 1 pkt. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych
informuje, ze:

Oferta Wykonawcy Optifarma Sp. z 0. 0. Sp. k. z siedzibg w Sokotowie 05-806, ul. Sokotowska 14, ktory
przystapit do Zadania nr 6 zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych (jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia).

Powod faktyczny odrzucenia:

Zamawiajagcy w Zadaniu nr 6 wymagal zaoferowania beziglowych tacznikow do hemodializ o przeptywie
powyzej 600 ml/min oraz lacznika neutralnego rozitaczania (brak cofania si¢ krwi do $wiatta cewnika).
Wykonawca zaoferowat tacznik o szybkos$ci przeptywu 32 I/h czyli 533 ml/min oraz lgcznik z negatywnym
(yjemnym) cisnieniem. W zwigzku z powyzszym nalezy postgpic¢ jak na wstepie, gdyz produkt jest niezgodny
z SIWZ.

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, zZe:

Zadania nr 2, 3, 4, 5, 7, 8, 9, 10 zostaja uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — cena najkorzystniejszej oferty, lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorag
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Powod faktyczny uniewaznienia:

Zamawiajacy na realizacj¢ zamowienia Zadania nr 2 przeznaczyl kwote brutto 12 798,00 ztotych. Wartos¢
brutto ztozonej jedynej oferty wynosi 13 932,00 zlotych. Oferowana cena przewyzsza kwote brutto o 1 134,00
ztotych.

Zamawiajacy na realizacj¢ zamowienia Zadania nr 3 przeznaczyl kwote brutto 15 120,00 ztotych. Wartos¢
brutto ztozonej najkorzystniejszej oferty wynosi 20 520,00 ztotych. Oferowana cena przewyzsza kwotg brutto o
5 400,00 ztotych.

Zamawiajacy na realizacj¢ zamowienia Zadania nr 4 przeznaczyt kwotg brutto 8 100,00 ztotych. Wartos¢ brutto
ztozonej najkorzystniejszej oferty wynosi 13 016,16 zlotych. Oferowana cena przewyzsza kwot¢ brutto o
4 916,16 zlotych.

Zamawiajacy na realizacj¢ zamoOwienia Zadania nr 5 przeznaczyl kwote brutto 153 252,00 zlotych. Wartosc¢
brutto ztozonej jedynej oferty wynosi 229 878,00 ztotych. Oferowana cena przewyzsza kwote brutto o 76 626,00
ztotych.

Zamawiajacy na realizacj¢ zamowienia Zadania nr 7 przeznaczyt kwote brutto 9 544,50 ztotych. Wartos¢ brutto
ztozonej jedynej oferty wynosi 18 500,40 ztotych. Oferowana cena przewyzsza kwotg¢ brutto o 8 955,90 ztotych.
Zamawiajacy na realizacj¢ zamowienia Zadania nr 8 przeznaczyl kwote brutto 105 934,82 zlotych. Wartos¢
brutto ztozonej jedynej oferty wynosi 114 626,88 zlotych. Oferowana cena przewyzsza kwote brutto o 8 692,06
ztotych.

Zamawiajacy na realizacje zamowienia Zadania nr 9 przeznaczyl kwotg brutto 32 767,20 zlotych. Warto$¢
brutto zlozonej najkorzystniejszej oferty wynosi 34 927,20 ztotych. Oferowana cena przewyzsza kwote brutto o
2 160,00 ztotych.

Zamawiajacy na realizacj¢ zamowienia Zadania nr 10 przeznaczyt kwote brutto 777,60 ztotych. Wartos¢ brutto
ztozonej jedynej oferty wynosi 972,00 ztotych. Oferowana cena przewyzsza kwote brutto o 194,40 ztotych.



W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy wzywa Wykonawce, ktory przystapil jako jedyny do Zadan
nr 1, 11 do podpisania umowy w_dniu 17.06.2020 r.

Wykonawce, ktérego oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza w Zadaniu nr 6 proszony jest o
przystapienie do podpisania umowy w _dniu 29.06.2020 r.

Przewodniczacy
Komisji Przetargowej

Marzena Dymkowska-Gacyk



