
 

MIĘDZYLESKI SZPITAL SPECJALISTYCZNY 
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SZPM – ZP/411/……… /20     Warszawa, dnia 01.07.2020 r.   

 

 

                     Do wszystkich Wykonawców 
                     wg rozdzielnika  

 

Dotyczy:   Zawiadomienia o wyniku postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego  

      ogłoszonego przez Międzyleski Szpital Specjalistyczny w Warszawie na dostawę endoprotez  

                  stawu kolanowego i biodrowego, materiałów zespalających, sprzętu medycznego – powtórzenie 

                w Dzienniku Urzędowym Unii Europejskiej Nr 2020/S 100-239798 oraz na własnej stronie 

                internetowej. 

 

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający przekazuje 

wykonawcom następujące informacje o wynikach przedmiotowego postępowania: 

 

 

Zadanie 3 
Smith&Nephew Sp. z o.o.  

ul. Osmańska 12 

02-823 Warszawa 

Cena 60% 
Kryterium 2 

20% 
Kryterium 3 

20% 
Łącznie 

60 pkt.  0pkt. 0pkt. 60pkt 

 

Wykonawca Smith & Nephew jako jedyny złożył ważną ofertę w zakresie Zadania nr 3. 

Z uwagi na to, że cena powyższej oferty przekracza kwotę, jaką Zamawiający przewidział na realizację 
zamówienia, postępowanie w zakresie Zadania 3 zostało unieważnione na podstawie art. 93 ust. 

1 pkt 4 ustawy Pzp (cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą 
zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że zamawiający może zwiększyć 
tę kwotę do ceny najkorzystniejszej oferty). 

Zamawiający przewidział na realizację zamówienia kwotę 455 760,00 zł. 

Cena oferty Smith & Nephew wynosi 464 670,00 zł. 

Ponieważ Zamawiający nie może zwiększyć kwoty przewidzianej na realizację zamówienia do ceny 

najkorzystniejszej oferty, postępowanie w zakresie Zadania 3 zostało unieważnione jak na 

wstępie. 

 
Zadanie 4 
Smith&Nephew Sp. z o.o.  

ul. Osmańska 12 

02-823 Warszawa 

Cena 60% 
Kryterium 2 

40% 

 Łącznie 

60 pkt.  40pkt.  100pkt 

 

Wykonawca Smith & Nephew jako jedyny złożył ważną ofertę w zakresie Zadania nr 4. 

Z uwagi na to, że cena powyższej oferty przekracza kwotę, jaką Zamawiający przewidział na realizację 
zamówienia, postępowanie w zakresie Zadania 4 zostało unieważnione na podstawie art. 93 ust. 

1 pkt 4 ustawy Pzp (cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą 
zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że zamawiający może zwiększyć 



 

tę kwotę do ceny najkorzystniejszej oferty). 

Zamawiający przewidział na realizację zamówienia kwotę 432 216,00 zł. 

Cena oferty Smith & Nephew wynosi 462 240,00 zł. 

Ponieważ Zamawiający nie może zwiększyć kwoty przewidzianej na realizację zamówienia do ceny 

najkorzystniejszej oferty, postępowanie w zakresie Zadania 4 zostało unieważnione jak na 

wstępie. 
 

Ponadto Zamawiający powołując się na art. 92 ust. 1 pkt. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych 

informuje, że:  

 

Oferta Wykonawcy  Alvo Sp. z o.o. Sp. K. z siedzibą w Śmigiel ul. Południowa 21a, który przystąpił do 

Zadania  nr 5 została odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych (jej 

treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia). Powód faktyczny odrzucenia:  

 Zamawiający wymagał w Zadaniu 5 „Gwarancja na wady fabryczne minimum 24 miesiące”. 
Wykonawca zaoferował termin gwarancji na wady fabryczne 37 tygodni. 

 

Jednocześnie Zamawiający informuje, że: 

Zadania nr 1 i 2 zostają unieważnione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 – ustawy Prawo zamówień 
publicznych – nie złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu. Do postępowania w zakresie 

powyższych zadań nie przystąpił żaden Wykonawca. 

 
Zadanie nr 5 zostaje unieważnione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 – ustawy Prawo zamówień publicznych 

– nie złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu. Do postępowania w zakresie powyższego zadania 

przystąpił jedyny Wykonawca, którego oferta została odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy 

Prawo zamówień publicznych. 

 

 

 

 


